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Motyli chranéné krajinné oblasti

Soutok

V r. 2008 jsme se na strankach tohoto c¢asopisu pokusili shrnout do té doby zna-
mé poznatky o motylech oblasti Soutoku - pozoruhodného luzniho izemi na
jizni Moravé (Ziva 2008, 4: 174-176). V ¢lanku jsme poukézali na nejvyznam-
néjsi druhy a vymezili charakteristické druhy dil¢ich biotopt. Vyzkumu motyla
obory Soutok a priléhajiciho komplexu luznich biotopt (evropsky vyznamné
lokality Soutok-Podluzi) se od té doby nadale vénujeme a po celkem 35 letech
pomeérné intenzivniho terénniho studia jiz miZeme, nyni pii prileZitosti vyhla-
seni CHKO Soutok, predlozit ucelenéjsi vysledky. Tehdy jsme v zajmové oblasti
zminili vyskyt vice nez 700 druht motyla, aktualni poznatky tento pocet jiz
vyrazné prevysuji. Obora Soutok, pripadné cela EVL Soutok-Podluzi predstavuji
wjadrové* izemi noveé vzniklé CHKO a piedloZené vysledky tak mohou byt
povazovany za dostatecné reprezentativni pro celou CHKO, i kdyZ nepokryvaji

disledné celé jeji izemi.

Diverzita motyli Soutoku a jeji zmény
Z EVL Soutok-PodluZi dosud evidujeme
1 838 druht motylt (Lasttivka a kol. 2022),
coZ predstavuje 52 % fauny Ceské republi-
ky. Dennich motyld (Papilionoidea) bylo
zjisténo 83 druhti (52 % nasi fauny), ostat-
nich velkych motyla 721 (63 %) a drob-
nych motyla 1 034 druhti (46 %). Drobni
motyli ¢asto obyvaji prostorové omezena
stanovisté, jsou méné pohyblivi, Ziji skry-
téji a jsou celkové méné napadni, tudiz
byvajf hife zjistitelni. V disledku toho vy-
Zaduji k dosaZeni srovnatelné tirovné pro-
zkoumanosti s velkymi motyly delsf a de-
tailné&jsi prazkum.

Uzemi se obecné nevyznaduje obzvlasts
vysokou biodiverzitou — nivni poloha se
vSemi pravodnimi jevy (zdplavami, vyso-
kou vlhkosti, ¢astymi teplotnimi inverze-
mi) omezuje vyskyt mnoha teplomilnych
a suchomilnych druhti, ¢imZ zdejsi biodi-
verzita dosahuje asi 70-80% trovné dru-
hové pestiejsich a bohatich Gzemi u nés.
To plné plati také pro motyly. I nékteré
giroce rozsifené a bézné druhy kulturni
krajiny zaznamenany nebyly, patrné kvuli
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nevhodnosti luzniho prostfedi pro jejich
existenci. Pro srovnan{, na vyrazné men-
$fm (i kdyZ mnohem lépe prozkoumaném)
tzemf{ byvalych vapencovych lomt Hada
u Brna (s rozlohou jen 1-2 km?) bylo zjis-
téno asi 1 750 druht motyla (Lastavka
a Marek 2002 a pozdéjsi nlezy); v rozsah-
lejsich a stanovistné pestrych tzemich,
jako jsou CHKO Moravsky kras nebo na-
rodn{ park Podyji, je znamo kolem 2 200
az 2 300 druht (Lastivka a Marek 2002,
Sumpich 2011 a nepublikované pozdé&jsi
nélezy) a v CHKO Péalava (patrné izemi
s nejvyssi biodiverzitou u néds) dokonce
vice nez 2 500 druhu (Florian a kol. 2024).
Uzemi Soutoku je ale pozoruhodné z jiného
dtvodu — mélo naru$ena nivn{ (luzni) kraji-
na na pomérné velké plose, tvofend mozai-
kou spise pfirodnich lesnich, mokifadnich
i nerozsédhlych teplejsich a sussich neles-
nich biotopt v kombinaci s ¢etnymi antro-
pogennimi prvky jako vysledek extenziv-
niho hospodafeni v nékolika uplynulych
staletich.

Nedostatek starsich faunistickych udaja
bran{ vyhodnoceni vlivi hospodafeni na
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dlouhodobé zmény motyli fauny a pfipad-
né ohrozeni (ibytek) nékterych druhd.
Pokud jde o plosné pusobici faktory, 1ze
predpokladat obdobné trendy jako kdekoli
jinde ve stfedoevropské krajiné. Zpisob
hospodafeni pfimo v tizemi se dlouho-
dobé vyraznéji neméni (kromé vyuzivani
stéle intenzivnéjsich technologif). Dlouho-
dobé fragmentace lesniho luzniho prostfe-
df a zptisob obnovy lesnich porostt vedl
k narugeni homogenity luzniho lesa a ke
zméné specifického mikroklimatu (oteple-
ni, vysu$ovani). Provedené vodohospo-
dafské upravy zpusobily zdsadn{ zménu
hydrickych pomért zejména v diasledku
vyrazného poklesu hladiny podzemni vody.
To v8e mohlo byt pfi¢inou vymizeni né-
kterych druht vyzadujicich tyto do znac-
né miry extrémni podminky. Na druhé
strané doslo a trvale dochazi ke vzniku
mnoZstvi odstupiiovanych ekotont a na-
rastu biodiverzity o fadu druhti sussich,
teplejsich ,,pfirodnich“ az ruderdlnich
biotopd, které v nékdejsim, ddvném, malo
pozménéném luznim prostfedi nemohly
existovat. Obnovni plochy s nizkymi po-
rosty dubti umoziiuji v pocate¢nich letech
vyvoje vyskyt nékterych ,lesostepnich*
druht motyld, které by opét béhem pfiro-
zené obnovy lesa nenachazely v luznim
prostiedi vhodné podminky. Z vyznam-
né&jsich miZzeme jmenovat napt. zlatokiid-
lece vzacného (Jodia croceago, obr. 1).
V disledku vysychani luzniho lesa docha-
zi k nérdstu poctu lesnich ubikvistt, tedy
se Sirokou ekologickou valenci, ktefi pak
opét kvantitativng navysuji celkovou bio-
diverzitu. Zptsob plo$né obnovy lesnich
porostt a do zna¢né miry pfirozené eutro-
fizace luznich ptd zpisobily jiZz v minu-
losti ,,zaplaveni“ zna¢nych ploch invazni
astfickou kopinatou (Symphyotrichum lan-
ceolatum) a tim potlageni nékdejsiho
pestiejsiho bylinného podrostu, coz moh-
lo nésledné zptisobit ochuzeni motylich
a obecné hmyzich spolecenstev podros-
tu luzniho lesa (opét jen predpoklad bez
moznosti srovnani s minulosti). Aktualni
druhové sloZeni taxocenoz je tak odrazem
a vysledkem primérniho piisobeni ptirod-
nich faktort i desetileti aZ staleti trvajicich
antropickych vlivi.

V obecné roviné lesni a mokfadni druhy
motyli nejsou v izemi ohroZeny, protoze
zde stale nachéazeji dostatek vhodnych bio-
topt. Vétsina druht motyla xerotermnich
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1 Zlatokiidlec vzacny (Jodia croceago),
obyvajici obvykle lesostepni biotopy,
nachdazi vhodné existen¢ni podminky

i v luznim prostfedi v nizkych porostech
dubu na obnovnich plochéch.

2a3 Mokiadni lisejnikovec popelavy
(Pelosia muscerda, obr. 2) byl nejpocet-
néjsim druhem luzniho lesa béhem
13letého monitoringu. Jeho populaéni
dynamika v pribéhu sledovéni (3)

4 Pocty ro¢né odchycenych druht
béhem monitorovani no¢nich motyla
svételnym lapatem v obofe Soutok

u Dubravky v letech 2004-16

5 Sedoktidlec vrbovy (Pterapherapte-
ryx sexalata) byl za 13 let priizkumu
svételnym lapatem zaznamenén jen
jednou, i kdyz jde o charakteristicky
druh luznich a mokfadnich biotopi.

piscitych stanovist (hradd) patrné také
neni ohroZena, uréitym rizikem je nartista-
jici ruderalizace provazena pfilivem eury-
topnich druhti nelesnich stanovist (homo-
genizace hmyzich spolecenstev nelesni
sttedoevropské krajiny) a je tfeba se vyva-
rovat destruktivnich zasahd, jako je zejmé-
na vypalovani stafiny (pozorovdno napf.
na hridu u Ddbravky). Naopak mnohé
luéni (zvlaste hygrofilni) druhy jsou ohro-
zeny zménou celkového charakteru luk
v dasledku vysychani, eutrofizace a moz-
né i uniformnim obhospodafovanim for-
mou jednordzovych plo$nych sec¢i. To
zv]asté plati pro porosty rostlin, na které
jsou vazany mizejici druhy nejen motyla,
napi. krvavce totenu (Sanguisorba offici-
nalis), pry$ce lesklého (Euphorbia lucida)
nebo zlutuch (Thalictrum spp.). Srovna-
me-li charakter luk v 70. letech 20. stoleti
se soucasnosti (i kdyZ pfesna faunisticka
data opét schazeji a vzpominky se tykaji
jen tehdy p¥istupnych ¢asti izemi), mno-
hé riizné ¢asto zaplavované nebo hygrofil-
ni luéni porosty se zménily v mezofilni az
silné ruderalizované louky, nékteré byly
v mezicase dokonce zornény. Z biotopt
zajmového izemi jsou tak louky a luéni
druhy nejohroZené;jsi, patrné u nich doslo
k nejvétsim zménam (ochuzeni) v druho-
vém sloZeni jejich taxocendz motyll véetné
vymizeni nékterych druhd.

Dlouhodoby monitoring

Po dobu 13 let, v letech 2004-16, provozo-
val druhy z autort tohoto ¢lanku svételny
lapaé u hdjovny Dibravka v obofe Soutok.
Dlouhodobé monitorovani umoziiuje od-
halit popula¢ni dynamiku jednotlivych
druhdt, pfipadné trendy v jejich pocetnosti
a zmény ve sloZeni fauny.

Za celou dobu provozu lapace bylo od-
chyceno 1 161 druhi, z toho 593 druht
a 142 736 jedinci velkych motyld, u nichz
probéhlo detailni vyhodnoceni. Pfes obecny
uibytek hmyzu ve stfedni Evropé se béhem
13 let provozu lapace pocet ro¢né odchyce-
nych druht mirné zvySoval (obr. 4). Mezi
pocty odchycenych jedinct byly pomérné
velké rozdily, ale také s tendenci mirného
nértstu v pribshu prazkumu. Viibec nej-
pocetnéjsim druhem za celou dobu byl
lisejnikovec popelavy (Pelosia muscerda,
obr. 2 a 3) s 31 847 odchycenymi jedinci
(10 nejpocetnéjsich druhd uvadime v tab. 1).

Na tomto misté je mozné dodat, Ze vedle
vyskytu vzacnych, stanovi§tné vyhranénych
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Tab. 1

Deset druhi motylt s nejvyssi dominanci za celé obdobi monitorovan{ své-
telnym lapatem u Dibravky (2004—16). Podil z celkového poc¢tu odchycenych jedincti

Druh Pocet Podil [%]
lisejnikovec popelavy Pelosia muscerda 31 847 22,31
travnicka lucni Rivula sericealis 4623 3,24
ockovec javorovy Cyclophora annularia 4479 3,14
lisejnikovec Sedy Eilema griseola 3 860 2,70
riiznorozec dubovy Hypomecis roboraria 3080 2,16
blyskavka drava Cosmia trapezina 2437 1,71
zobonosec kopfivovy Hypena proboscidalis 2 266 1,59
lisejnikovec ¢tveroskvrnny Lithosia quadra 1964 1,38
svétlopaska ostruznikova Deltote pygarga 1890 1,32
dfevobarvec pozdni Asteroscopus sphinx 1881 1,32

druht mutiZe rozbor ekologickych narokt
u nejhojnéjsich druht nédzorné ukazat na
zachovalost pfirodniho prostfedi zkouma-
ného mista. Zatimco ve volné krajiné,
obvykle zna¢né narusené dlouhodobou
¢innosti ¢lovéka, vyrazné pfevazuji druhy
s Sirokou ekologickou valenci (ubikvisti,
migranti), na mistech pfirodné zachovalej-
$ich se pocetné mnohem vice prosazuji
druhy tzce vdzané na zkoumany biotop.
V ptipadé lapace u Dibravky vidime mezi
10 nejpocetnéjsimi druhy pét typicky
mokfadnich druht (lisejnikovci popelavy
a Sedy, travnicka luéni, zobonosec kopti-
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vovy a svétlopaska ostruznikova), z nichz
prvni dva obyvaji téméf vyhradné pfiroze-
né vlhké listnaté lesy. Zbylych pét druht
je rtizné silné vazano na pfirozeny listnaty
les bez vyraznéjsi afinity k moki¥adnim sta-
novistim. Zadny ze zjisténych druhd v nej-
vy§8ich tfidach dominance (vice nez 2 %)
nepatii k typickym eurytopnim druhdm,
coZ lze vnimat jako mimofddné cenny
ekologicky ukazatel (detailngjsi rozbor bio-
topovych narokt zjisténych druht jako
celku obsahuje nasledujici kapitola).
Zajimavé je, Ze za 13 let provozu lapace
bylo odchyceno 80 druhti (13 %) v jediném
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jedinci. Pfitom jsou mezi nimi bezesporu
jak mnohé mistni druhy, které nepfileté-
ly z rznych divodi pocetnéji, tak druhy
sussich a teplejsich biotopd v nepfilis
vzdéaleném okoli, stejné jako jedinci, ktefi
se museli zatoulat ze vzdalengjsich oblasti.
Tak napt. sedok¥idlec vrbovy (Pteraphera-
pteryx sexalata, obr. 5), rdkosnice bélo-
skvrnné (Archanara dissoluta) a plavo-
k¥idlec sedoZluty (Mythimna straminea)
jsou mistni druhy luzniho prostiedi a byly
zjistény i na jinych mistech studovaného
tzemi. Naopak trvaly vyskyt nékterych
druhti vyssich poloh, jako jsou napf. kro-
penatec jedlovy (Macaria signaria), pidalka
jivova (Hydriomena furcata) a kovolesk-
lec brusnicovy (Autographa pulchrina), je
nepravdépodobny, stejné jako druhi, kte-
ré zde nenachazeji hostitelské rostliny,
napi. kovolesklec oméjovy (Polychrisia
moneta) a osenice pruhovana (Lycophotia
porphyrea), nebo obyvaji pfevazné skalni
biotopy — napt. lisejnikovec priasvitny
(Nudaria mundana) a $ipovénka skalni
(Bryophila ereptricula). Dospélci motylt
jsou rtizné pohyblivi a maji razny akéni
radius, tudiZ je mozné je zastihnout rizné
daleko od odpovidajicich biotopi. Proto
jsou vecelku pochopitelné jednotlivé nale-
zy celé Fady dalsich druhd stepi a teplych
ruderald, kterym luzni prostfedi nevyho-
vuje, ale jednotlivi jedinci sem zaletuji
z nepiilis vzdéleného okoli. V pfipadé ma-
lych motylt mohou byt zaneseni také vé-
trem. V konkrétnich pfipadech jsou oviem
tvahy o trvalé pfitomnosti nepocetné zjis-
ténych druht ¢asto jen spekulativni.
Z4adny ze zaznamenanych druht nevy-
kazoval béhem monitorovani zjevny tby-
tek pocetnosti, po¢etnost vétsinou rtizné
vyrazné kolisala bez zjevného trendu.
Mezirotni dynamiku jiz zminéného nejpo-
¢etnéjsiho druhu, lisejnikovce popelavé-
ho, zachycuje obr. 3, pfipojujeme i popu-
la¢ni dynamiku typického mokfadniho
druhu drvoplené rdkosového (Phragma-
taecia castaneae, obr. 6, 7). Hodnota Shan-
nonova—Wienerova indexu druhové diverzi-
ty za celé obdobi prizkumu byla H = 4,42
(viz obr. na webu Zivy). Propady v letech
2011 a 2012 byly zptisobeny extrémnim zvy-
Senim pocetnosti lisejnikovce popelavého.

Biotopové naroky

SloZeni motyli fauny podle stanovistnich
nérokt jsme podrobné&ji hodnotili u vel-
kych motyld, u kterych byla diky dlouho-
dobému sledovani svételnym lapacem
mozné i kvantitativni analyza (v jinych
¢astech CHKO mohou byt uvedené pomé-
ry v zavislosti na charakteru biotopt mir-
né odlisné). Asi 67 % odchycenych druhi
byli ubikvisti pfevdZné oteviené krajiny,
nésledovaly (pfevazné nebo vyluéné) les-
ni druhy, asi 18 %. Druhy luZnich biotopt
byly zastoupeny 7 % a druhy sussich
nelesnich stanovist jen 5 %. Nizky podil
luznich druht je zptisoben celkové malym
poctem téchto druht v nasi (sttedoevrop-
ské) motyli fauné (mimo luzni prostfedi by
byl jesté nizsi), naopak maly podil druht
nelesnich xerotermnich stanovist je dan
omezenym rozsahem vhodnych biotopt
a relativné izkym spektrem xerotermofil-
nich hostitelskych rostlin (obr. 9). Pong-
kud odlisné vysledky ukéazalo hodnoceni
jedincti. Mnohym ubikvistim luzni pro-
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10

stfedi p¥ili§ nevyhovuje a vyskytuji se zde
v nizsich poctech nez jinde. To se projevi-
lo na celkovém poctu jedincti této ekolo-
gické skupiny, ktery nedosahoval ani polo-
viny v8ech odchycenych jedinci. Luzni
a mokfadni{ druhy zde naopak nachazeji
vhodné podminky, jejich pocty byly proto
Casto vysoké a celkové tvotily skoro tfeti-
nu odchycenych jedincd (28 % pfi 7%
druhovém zastoupeni). Naopak druhy su-
chych piscitych stanovist pfi poc¢tu druht
témé¥ srovnatelném s po¢tem luznich dru-
hit se v poctu jedincti pohybovaly v tisici-
néch procenta celkového poctu odchyce-
nych motyla (obr. 10). Nizké zastoupeni
luénich druht bylo (subjektivné) zptisobe-
no tim, Ze do této skupiny jsme p¥i hodno-
ceni zahrnuli jen typické druhy t&chto bio-
topli, mnohé dalsi, béZné na loukach, ale
i na jinych nelesnich mezickych stanovis-
tich, jsme zapocitali mezi ubikvisty.
Orienta¢ni hodnoceni drobnych motyla
ukézalo ponékud vyssi podil xerotermofil-
nich druhd, ktery je vysvétlitelny tim, ze
populace drobnych druht mohou dlouho-
dobé existovat na malych ploskach ,,step-
nich“ hridi o rozsahu desitek nebo sto-
vek metri ¢tvere¢nich, zatimco pro vétsi
motyly jsou tyto plochy velikosti nedostacu-
jici. Jeden hrud se navic nachazi pobliz
instalovaného svételného lapace. Tak napf.
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nevelké piscité plochy s vyskytem travnic-
ky obecné (Armeria elongata) umoziiuji
trvalou existenci nesytky travnickové (Py-
ropteron muscaeformis, obr. 8).

Zvlasté chranéné druhy

Pocet zvlasté chranénych a ohroZenych
druht zjisté€nych v pfislusném dzemi je
sice legislativné a ochranafsky argumen-
tacné vyuzitelny, ale je pouze jednim
z vice kritérii p¥i hodnoceni kvality izemi.
Z hlediska ochrany pfirody je podstatné,
zda tyto druhy nachézeji v izemi vhodné
biotopy, v jak pocetnych populacich se
vyskytuji a jak je pak uzemi duleZité p¥i
jejich ochrané v §ir§im regionalnim nebo
celostatnim mé¥itku. Vyhlaska ¢. 395/1992
Sb. obsahuje v riznych kategoriich ohro-
zenosti 36 druh@ motyld, z nichz bylo
zaregistrovano v oblasti Soutoku 16. Dale
byl zaznamenan jeden druh evropsky vy-
znamny podle vyhlasky ¢. 166/2005 Sb.,
a to obecné rozsifeny pfastevnik kostiva-
lovy (Euplagia quadripunctaria).

Ze zjisténych 16 druhti je 12 rozsifeno
na znacéné ¢asti naseho statu nebo alesporil
na jizni Moravé, nevykazuji tésnéjsi vazbu
k luznimu prostiedi, ale i tam jsou ¢asto
bézné, napf. pestrokiidlec podrazcovy
(Zerynthia polyxena) a martina¢ hrustiovy
(Saturnia pyri). Komentér si zaslouzi &tyti
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6 a7 Charakteristickym druhem rdkosin
s vysokou pocetnosti v zdjmovém tzemi
je drvopleri rdkosovy (Phragmataecia
castaneae, obr. 6). Populaéni dynamika
drvoplené (7)

8 Nesytka travnickové (Pyropteron
muscaeformis) zde obyva suché vyvyseni-
ny (hridy) s vyskytem hostitelské rostliny
trdvnicky obecné (Armeria elongata).

9 a10 Hrubé rozdéleni druht (obr. 9)
a jedinct (10) velkych motyla podle
stanovistnich narokd na zakladé vysledka
monitorovani svételnym lapacem

v obofe Soutok. Orig. autofi ¢lanku

(obr. 3,4, 7,9a10)

11 Modrasek ockovany (Phengaris
teleius) je z celého tizemi Soutoku
aktualné znam jen v pfirodni rezervaci
Stibtirkovska jezera, kde nevhodna
,péce” o mokiadni louky sméfuje k jeho
postupné likvidaci.

12 Vyskyt modraska ¢icorkového
(Cupido alcetas) je u nds omezen

na nevelké tzemi v jihovychodni ¢asti
statu, vétsina nalezist se nachazi praveé
v CHKO Soutok.

13 Nejvice nalezi velmi vzacného
dfevobarvce hnédého (Lithophane semi-
brunnea) pochazi z luznich biotopt

v nové vyhlagené CHKO, i kdyz zietelnou
vazbu k luznim biotopim nevykazuje.
Snimky Z. Lastavky

druhy - jasont dymnivkovy (Parnassius
mnemosyne), modrasek otkovany (Phen-
garis teleius), m. bahenni (P. nausithous)
a bourovec trnkovy (Eriogaster catax).
Jasoni dymnivkovy ubyva snad v diisledku
zmeén lesniho podrostu a viibec struktury
lesti i postupnou degradaci ptilehlych luk
a v uzemi je na pokraji vymizeni, stejné
jako misty jinde na jizni Moravé. Rovnéz
oba druhy modrasku jsou v izemi bezpro-
stfedné ohrozené vymizenim. Modraska
otkovaného (obr. 11) jsme pozorovali r. 2024
v pfirodn{ rezervaci Stibiirkovska jezera,
nélez m. bahenniho je uveden v Nédlezové
databdazi ochrany pfirody z okoli Pohanska
v 1. 2012. Pro niZinnou oblast jizni Moravy
je vyskyt obou druhid vyznamny. Odvod-
néni a degradace krvavcovych luk zvlasté
v 70. a 80. letech vedla téméf k vymizeni
hostitelské rostliny. PR Stibtirkovska jeze-
ra dosud s rozsédhlej$imi porosty krvavce
je zcela nevhodné velmi peclivé celoplos-
né kosena tésné pred zacitkem letu moty-
14 (na vyskyt evropsky vyznamného dru-
hu ani dalsich druha vlhkych luk zjevné
nen{ bran zfetel). Bourovec trnkovy nema
v izemi pocetné&jsi populaci, limituje ji
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nedostatek vhodnych biotopi, takZe nale-
zy jsou spise ojedinélé a miru ohrozeni lze
obtiZzné posoudit (jeho biotopy se dlouho-
dobg zasadnéji neméni).

Pro srovnani, do pfipravované nové vy-
hlagky zv1asté chranénych druht je navrze-
no rovnéz 36 druhti motyld, z nichz bylo
v tizemi zaznamendano 9. Kromé ¢tyf druha
komentovanych v pfedchézejicim odstavci
jsou to zminény pestrokiidlec podrazcovy,
znacné roz§ifeni ohnivacek ¢ernocarny
(Lycaena dispar), modrasek vikvicovy (Ly-
sandra coridon) a li§aj pupalkovy (Proser-
pinus proserpina), viechny tfi druhy bez
vétstho ochranafského vyznamu, a nynf si-
Fici se okaé metlicovy (Hipparchia semele).

Cerveny seznam

Argumentaéné vyuZitelny, i kdyz legisla-
tivné nepodpofeny, ale sou¢asné alespon
¢astecné odborné podloZeny a blizsi prak-
tické ochrané pfirody, je Gerveny seznam.
V zdjmovém tizemi bylo zaznamendno 113
druhti motyli uvedenych ve v8ech katego-
riich celostatniho Cerveného seznamu
bezobratlych (Hejda a kol. 2017).

Znac¢né Gast z nich (asi 75 %) jsou bud
druhy $iroce rozsifené a pomérné bézné,
nebo naopak obecné vzacné, oboji vesmeés
v oblasti Soutoku bez zjevného ohroZeni,
nebo tyto druhy v luznim prostfedi nena-
chézeji vhodné existen¢n{ podminky a jsou
Dulezitou skupinu (asi 13 %) tvoii druhy
s rizné tésnou vazbou k luznimu lesu ¢&i
mokfadnim biotoptim. Uzemi je tak v &irsim
regionu nebo celém stété vyznamné pro je-
jich ochranu, ale ohroZeny nejsou, protoze
tam nachézeji dostatek vhodnych biotopt,
nezavisle na tom, zda se vyskytuji zcela
bézné, nebo vzicné. Jsou to napf. bourovec
osikovy (Gastropacha populifolia), lisejni-
kovec bazinny (Pelosia obtusa), rakosnice
ostficova (Phragmatiphila nexa), r. pozdni
(Sedina buettneri), r. ockovana (Globia al-
gae), $ipovénka olsinova (Acronicta cuspis),
blyskavka Seda (Acosmetia caliginosa),
drvopleil rdkosovy a kropenatec vrbovy
(Macaria artesiaria). Ohrozeny jsou lu¢ni
druhy (asi 5 %), kromé& zminénych modras-
kit napt. pabourovec jestfabnikovy (Lemo-
nia dumi), ohnivaéek modrolemy (Lycaena
hippothoe) a 0. modroleskly (L. alciphron).

Z druhi zafazenych v ¢erveném sezna-
mu m4 zajmové tzemi kliGovy vyznam pro
nesytku panonskou (Chamaesphecia hun-
garica) a modraska ¢i¢orkového (Cupido
alcetas, obr. 12). Oba druhy jsou pro tizemi
zcela charakteristické a maji tam nejpocet-
né&jsi populace u nés (prvni z nich se vy-
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skytuje kromé nevelkého nalezisté v Polabi
pouze na Soutoku). TotéZ plati pro zavije-
¢e Aglossa signicostalis, ktery byl nalezen
také v suchych lesich v okoli (Bofi les, Boii
Dvtr). Uzemi maZe mit zasadni vyznam
i pro pieziti nesytky bahenni (C. palustris)
a pidalky Zlutuchové (Gagitodes sagittata),
které jsou na rozdil od pfedchazejicich tfi
druhti kriticky ohroZené s nejasnou bu-
doucnosti. Obdobné je ohroZeny jiZz zmi-
nény jasont dymnivkovy. Dievobarvec hné-
dy (Lithophane semibrunnea, obr. 13) sice
nevykazuje jasnéjsi vazbu k luznimu pro-
stfed{ a v izemi (a asi ani jinde) neni ohro-
zen, ale je obecné velmi vzacny a z oblasti
Soutoku pochézi nejvice nélezi v CR, tudiZ
je pro tento druh vyznamna.

Péce o biotopy

Pfi rozhodovani o planu péce o tak rozsah-
1é izemi je nutné vzit v ivahu nékdejsi
antropické vlivy i aktualni vyuzivani, také
legislativni, ekonomické a technické moz-
nosti, a stanovit si, jak by mél vypadat po-
z7adovany nebo cilovy stav. Podstatné je,
zda p¥i péci v prvni fadé zohlednit charak-
teristické druhy a celé taxocendzy luzniho
prostiedi (a péci tak sméfovat k trajektorii
névratu k nékdejsimu ,,pfirodnimu” stavu)
s pfedpokladem nizsi biodiverzity, nebo
rozvoj biodiverzity naopak podporovat
(vEetné mnoha druhd, které ji zvysuji, ale
do luzniho prostiedi ,,nepatii“), tedy péci
sméfovat k uchovani sou¢asné mozaikovi-
tosti, prosvétlovani porostti a pfevazné an-
tropogenniho charakteru biotopt. Zjevné
bude nutné najit pfijatelny kompromis.
Dulezité je péci ,,sladit” i se zptisobem
zivota a ekologickymi pozadavky rtiznych
druhd a skupin organismi, které mohou
byt vzdjemné rizné vyrazné odlisné az
protichtdné. Pfi omezenych znalostech
ekologickych nérokd fady druhd, pfipadné
neznalostech p¥i¢in jejich mizeni, se ¢asto
pfi rozhodovéani o zptsobu péce Fidime jen
(vice ¢i méné fundovanymi) pocity, logic-
kymi pfedpoklady a estetickym vnimanim
stavu biotopti. Konkrétni pozndmky k péci
o jednotlivé biotopy by zaslouzily samo-
statny pfispévek a alespoil ¢aste¢ns jsme
je naznacili. Vzhledem k vyhlageni CHKO
doufame, Zze p¥iprava a realizace plant
péce o celé tizemi i jednotlivd maloplos-
né zvlasté chranénd tzemi bude probihat
koordinované a budou v nich zohlednény
vSechny relevantni podnéty (v&etné téch,
které se tykaji prosperity entomocenéz).

Pouzitou literaturu uvadime na webové
strdnce Zivy.
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